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Dotyczy: odpowiedzi na prosbe o weryfikacje zasadnosci odrzucania wnioskéw na

etapie oceny AO przez Samorzad Wojewoddztwa Matopolskiego

w odpowiedzi na pismo z dnia 16 marca 2026 r., dotyczace prosby o zajecie
stanowiska w kwestii weryfikacji zasadnosci odrzucania wnioskéw na etapie
weryfikacji poprawnosci dokonania wyboru operacji przez lokalng grupe dziatania
(LGD) (etap AQ) przez Samorzad Wojewddztwa Matopolskiego (SWM) i co za tym
idzie zasadnosci naliczenia sankcji finansowej na LGD, zgodnie z postanowieniami
umowy o warunkach i sposobie realizacji strategii rozwoju lokalnego kierowanego
przez spotecznos$¢ (umowy ramowej), Ministerstwo Rolnictwa i Rozwoju Wi

(MRiRW) przekazuje ponizsze informacje.

Sprawy indywidualne

W pierwszej kolejnosci nalezy wskazaé, ze MRiRW nie jest instytucjg wtasciwa do
rozstrzygania w sprawach indywidualnych, a takimi sg sprawy przedstawione w
Panstwa pismie, dotyczace odmowy przyznania pomocy dla operacji wybranych
przez Podhalaniskg LGD.

Ksigzka procedur

Ponadto informujemy, ze szczegdtowe procedury dotyczace czynnosci

wykonywanych podczas obstugi wnioskéw o przyznanie pomocy (WOPP) oraz
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czynnosci wykonywanych podczas oceny WOPP w zakresie interwenc;ji 1.13.1
LEADER/Rozwdéj Lokalny Kierowany przez Spotecznos$¢ (RLKS) - komponent
Wodrazanie LSR przez Samorzady Wojewddztw (SW) jako podmiot wdrazajacy,
zostaty okreslone w ksigzce procedur oraz instrukcjach wypetniania kart oceny
dokumentéw oraz realizacji czynnosci obstugi WOPP. Dokumenty te zostaty
opracowane przez Agencje Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa (ARiIMR), ktéra
zgodnie z art. 10 ust. 2 ustawy o PS WPR (1), jako agencja ptatnicza, wykonuje
zadania zwigzane z przyznawaniem, wyptatg i zwrotem pomocy. Zgodnie z art. 10
ust. 3 ustawy o PS WPR (1) zadania agencji ptatniczej zwigzane z przyznawaniem,
wyptatg i zwrotem pomocy ARIMR delegowata do SW. Powyzsze dokumenty
okreslaja czynnosci delegowane SW przez ARIMR i s3 wigzacymi dokumentami
regulujgcymi przebieg obstugi i oceny WOPP. W zwiazku z sygnatami dotyczacymi
rozbieznosci w stosowaniu tych czynnosci planowane jest przeprowadzenie
weryfikacji ksigzki procedur dla 1.13.1 LEADER/RLKS oraz instrukcji realizacji
czynnosci obstugi WOPP, celem zapewnienia ich zgodnosci z obowigzujgcymi

przepisami i dokumentami wdrozeniowymi.

Korekty finansowe

Odnoszac sie do prosby o przedstawienie stanowiska dotyczacego zasad naliczania
sankgji finansowych wobec LGD oraz ewentualnych mozliwosci ,obrony” LGD lub
ztozenia przez LGD swego rodzaju ,protestu”, MRiRW informuje, ze korekty
finansowe naliczane sg zgodnie z § 11 umowy ramowej, zgodnie z ktérg w przypadku
stwierdzenia przez Zarzad Wojewddztwa (ZW) w trakcie oceny poprawnosci
dokonania wyboru operacji lub grantobiorcéw, nieprawidtowosci w ocenie i wyborze
operacji lub grantobiorcow przez LGD skutkujacej brakiem mozliwosci udzielenia
wsparcia co najmniej jednemu z wnioskodawcéw w ramach danego naboru
whnioskéw o wsparcie lub brakiem mozliwosci udzielenia wsparcia na projekt
grantowy, srodki finansowe okres$lone w § 5 ust. 1 umowy ramowej, w ramach
danego funduszu, ulegajg obnizeniu o 1% réznicy kwot, o ktérych mowaw § 5 ust. 1 i
ust. 2. Podstawowe regulacje w zakresie warunkow, ktére muszg zostac spetnione
przez LGD podczas dokonywania wyboru operacji, aby wsparcie na wdrazanie LSR
mogto zostac udzielone przez SW zawarte sg w art. 17 ust. 2 ustawy o RLKS (2). SW

ocenia, czy LGD podczas dokonywania wyboru operacji zastosowata procedury



zapewniajace bezstronnos$¢ cztonkéw rady, kryteria wyboru operacji oraz czy
zachowano sktad rady zgodnie z wymaganiami okre$lonymi w art. 31 ust. 2 lit. b
rozporzadzenia 2021/1060 oraz wymaog, zgodnie z ktérym pojedyncza grupa
interesu nie kontroluje decyzji w sprawie wyboru operacji, okreslonego w art. 33 ust.
3 lit. b rozporzadzenia 2021/1060. Jesli SW podczas oceny powyzszych warunkéw
stwierdzi nieprawidtowosci skutkujgce brakiem mozliwosci udzielenia wsparcia, to
korekta finansowa wyniesie 1% réznicy kwot wymienionych w § 5 ust. 1 i ust. 2

umowy ramowej w ramach danego funduszu.

Dodatkowo podkreslam, ze strong umowy ramowej jest ZW, a rozstrzygniecia
podejmowane na gruncie tej umowy powinny opieraé sie na szczegétowej analizie
wszelkich okolicznosci jakie wystepowaty w danej sprawie, co nalezy do kompetencji
ZW. Jednoczes$nie zwracam uwage, ze zgodnie z § 15 ust. 1 umowy ramowej,
wszystkie spory pomiedzy ZW a LGD wynikajgce z umowy ramowej, rozstrzygane
beda przez sad powszechny wtasciwy dla siedziby ZW. Umowa ramowa wskazuje
zatem wtasciwg Sciezke zastosowania $rodka odwotawczego od rozstrzygnie¢ ZW w
zakresie zastosowania obnizenia srodkéw na wdrazanie LSR przewidzianych w

umowie ramowej danej LGD.

Dodatkowo informuje, ze prawo whniesienia protestu przystuguje wytacznie
whnioskodawcy zgodnie z art. 22 ustawy o RLKS (2). Mechanizm protestow dotyczy
sciezki odwotawczej od szeroko rozumianego wyboru operacji w ramach
prowadzonych przez LGD naboréw i nie ma zastosowania do sporéow pomiedzy LGD
a ZW wynikajacych ze stosowania postanowien umowy ramowej. Dodatkowo art. 22
ust. 1b ustawy o RLKS (2) jasno okresla, Ze prawo wniesienia protestu nie przystuguje
LGD.

MRIiRW zwraca uwage, ze zgodnie z art. 23 ust. 2 ustawy o RLKS (2), w przypadku,
gdy w dokumentach udostepnionych ZW przez LGD potwierdzajgcych dokonanie
wyboru operacji, ZW stwierdzi braki lub bedzie konieczne uzyskanie wyjasnien,
wzywa LGD do uzupetniania brakéw lub ztozenia wyjasnien w wyznaczonym

terminie, nie krétszym niz 7 dni.

Ponadto MRiRW zaznacza, ze sankcja 1% ma charakter finansowy i jest

odzwierciedlana w koricowym bilansie srodkéw na zarzadzanie strategia rozwoju



lokalnego kierowanego przez spotecznos¢ (LSR) na etapie rozliczenia komponentu
Zarzadzanie LSR. Jezeli LGD kwestionuje zasadnos¢ naliczonej sankgji i uzyska
korzystne rozstrzygniecie sagdu powszechnego, wyrok sadu jest uwzgledniany w
ostatecznym rozliczeniu kwoty srodkéw na Zarzadzanie LSR na korncu okresu
wdrazania LSR. Mechanizm ten zapewnia, ze LGD nie traci $rodkéw trwale w
przypadku, gdy sad uzna argumenty LGD za zasadne i rozstrzygnie sprawe na korzys¢
LGD.

Komunikacja miedzy stronami umowy ramowej

Przywotujg Panstwo pismo z SW Matopolskiego z dnia 24 pazdziernika 2025 r., w
ktérym SW przedstawia swoje stanowisko dotyczace gtéwnie tematu naliczania
korekt finansowych. MRiRW podziela stanowisko SW dotyczace braku
jednoznacznego, formalnego zobowigzania SW do informowania LGD o naliczeniu
korekty finansowej w ramach komponentu Zarzgdzanie LSR, jednak zwracam uwage,
ze rzetelna i proaktywna komunikacja miedzy stronami umowy ramowej stanowi
dobrg praktyke, ktéra stuzy prawidtowej realizacji tej umowy oraz LSR i moze
ograniczac ryzyko sporéw systemowych. MRiRW sugeruje, aby w ramach
wspodtpracy, zgodnie z § 8 umowy ramowej, SW i LGD wypracowaty uzgodniony tryb
wzajemnego informowania sie o stwierdzonych nieprawidtowosciach i ich
potencjalnych skutkach finansowych, réwniez w interesie sprawnosci i

transparentnosci catego systemu wdrazania interwencji 1.13.1 LEADER/RLKS.

Powotanie sie na interpretacje MRiRW

MRIRW pragnie odnies¢ sie rowniez do akapitu zawartego w Panstwa piSmie, w
ktérym powotuja sie Paninstwo na interpretacje MRiRW z dnia 26 lutego 2025, z
ktérego LGD wywodzi, iz SW na etapie oceny A0 weryfikuje wytacznie spetnienie
warunkéw o charakterze zero-jedynkowym, niewymagajacych szczegdélnej wiedzy
eksperckiej ani pogtebionej znajomosci LSR. MRiRW informuje, ze nic takiego nie
zostato wskazane w pismie z dnia 26 lutego 2025 r. Powyzsze stanowi wytacznie
interpretacje LGD, ktéra wykracza poza to, co faktycznie zostato zawarte w

przywotanym pismie MRiRW.



We wskazanym pi$mie z dnia 26 lutego 2025 r., MRiRW odnosito sie do weryfikacji
dokonywanej przez SW w odniesieniu do kryteriéw wyboru operacji, a nie do
warunkéw udzielenia wsparcia. Sg to dwie roztgczne kategorie oceny wniosku. ZW
weryfikuje zobowiazanie, o ktérym mowa w § 6 pkt 5 lit. d umowy ramowej,
dotyczace terminowego oraz prawidtowego przeprowadzania postepowania w
sprawie wyboru operacji lub grantobiorcéw, zgodnie z wymogami okre$lonymi w
ustawie o RLKS (2), z uwzglednieniem zasady, ze sprawdzenie poprawnosci
zastosowania kryteriow wyboru operacji nastepuje w odniesieniu do kryteriow
ewidentnie mierzalnych, sformutowanych w sposdéb ostry, mozliwych do oceny w
systemie zero - jedynkowym, ktére nie wymagajg od pracownikéw ZW szczegdlnej
wiedzy eksperckiej i gruntownej znajomosci specyfiki obszaru danej LGD, jej LSR
oraz celu w jakim dane kryterium zostato ustanowione, a takze procesu jego

definiowania i przestanek merytorycznych za nim stojacych.
Z wyrazami szacunku

Pawet Scianski

dyrektor

Departamentu Wspadlnej Polityki
Rolnej

/podpisano elektronicznie/

Podstawa prawna:

(1) Ustawa z dnia 8 lutego 2023 r. o Planie Strategicznym dla Wspodlnej Polityki
Rolnej na lata 2023-2027 (Dz. U. z 2024 r. poz. 1741 z pdzn. zm.)

(2) Ustawa z dnia 20 lutego 2015 r. o rozwoju lokalnym z udziatem z udziatem
lokalnej spotecznosci (Dz.U. z 2025 r. poz. 182)

Do wiadomosci:

1. Agencja Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa
2. Urzad Marszatkowski Wojewddztwa Matopolskiego

Klauzula informacyjna o zasadach przetwarzania Panstwa/Pani/Pana danych
osobowych dostepna jest pod adresem:
www.gov.pl/rolnictwo/polityka-przetwarzania-danych-osobowych
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